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Mahkememizde goriilmekte bulunan tiiketicinin actigi menfi tespit davasinda yapilan
acik yargilama sonucunda,

GEREGI DUSUNULDU:

Dava:

Davaci vekilinin mahkememize vermis oldugu dava dilekgesinde 6zetle; davalinin
Antalya 2 icra Mudirligi'niin 2019/11866 esas sayili dosyasi ile davaci aleyhine kambiyo
senetlerine mahsus icra takibi baslattigini, senedin taraflar arasinda duzenlenen daire satis
sOzlesmesi nedeni ile verildigini, davacinin dizenledigi senetlerden icra takibine konu
senetler disinda kalanlari 6dedigini ancak son senedi 6demeden 6nce satin aldigi konutta ayip
ve eksikliklerin bulundugunu tespit etmesi sebebi ile bu hususun giderilmesini davali
saticidan istedigini ancak talebinin karsilanmadigini, bu sebeple davacinin da son senedi
6demedigini, bunun Uzerine davalinin teminat olarak verilen ve 12.000,00 TL si 6édenmis
olan 35.250,00 TL tutarli senet ile ilgili takip baslattigini ancak senedin nama yazili olmayip
emre yazili olmasi sebebi ile tiketici yoninden gecersiz oldugunu beyanla senedin davaci ve
kefiller yonunden teminat senedi olmasi sebebi ile gecersiz oldugunun tespitine karar
verilmesini, senede bagh olarak satin alinan tasinmazdaki ayiplarin tespiti ile giderilme
bedelinin senetten mahsup edilmesini talep etmistir.

Cevap:

Davali vekilinin mahkememize vermis oldugu cevap dilekgesinde Ozetle; davaci
aleyhine 35.250,00 TL tutarh senetten dolay icra takibi baslatildigini, bu sebeple tiketici
mahkemesinin davaya bakmakla gdrevli olmadigdini, ticaret mahkemesinin gorevli oldugunu,
esasa iliskin olarak da; senedin teminat senedi olmadigini, Gzerinde bu anlama gelecek
herhangi bir aciklamanin bulunmadigini, senedin teminat amaciyla verildigini davacinin
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ispatlamak zorunda oldugunu, ispata yarar herhangi bir belgesinin de bulunmadigini, tedbir
talebinin yersiz oldugunu beyanla davanin reddini talep etmistir.

Delillerin Tartisiimasi, Degerlendirilmesi ve Ulasilan Kanaat:

Taraflar arasindaki uyusmazligin menfi tespit davasi oldugu anlasiimistir.

Tum dosya kapsami, Antalya 2 icra Mudiirliigii'niin 2019/11866 esas sayili dosyas,
dosya icerisinde bulunan bono 6rnegi, bononun namayazli olmayip
veyahut emruhaval esine diizenlendiginin anlasilmasi, davacinin tiketici olup satin
aldigi konut nedeni ile davaya konu bonoyu bor¢lu sifati ile imzaladiginin anlasiimasi, 6502
sayili yasanin 4/5.maddesi uyarinca tiketicinin yapmis oldugu islemler nedeni ile kiymetli
evrak niteliginde sadece nama yazili ve her taksit 6demesi icin ayri ayri olacak sekilde senet
dizenlenebilecegi, bu fikra hikumlerine aykiri olarak dizenlenen senetlerin tiketici
yoniinden gecersiz olacagi hikmi g6z 6niine alindiginda davacinin imzaladigi bononun nama
yazili olarak dizenlenmemesi, her taksit 6demesi icin ayri ayri olacak sekilde
dizenlenmemesi sebebi ile tlketici yoninden gegersiz oldugu ve gecersiz bonodan dolayi
tiketici aleyhine takip yapilamayacadi kanaatiyle davacinin Antalya 2 icra Midurluginiin
2019/11866 esas sayili dosyasindan dolayr bor¢lu olmadiginin tespitine karar vermek
gerekmistir.

H U KU M : Yukarida agiklanan nedenlerle ;

1-Davanin kabuliine, davacinin Antalya 2 icra Mudirltgi'niin 2019/11866 esas sayili
dosyasindan dolayi duizenlenen senedin gecersizligi nedeni ile borclu olmadiginin tespitine,

2-Yarg! harclari tarifesi uyarinca belirlenen 2.963,15 TL nispi harcin davalidan tahsili
ile hazineye gelir kaydina,

3-Davaci vekili yararina avukatlik asgari Ucreti tarifesinin 13/1 maddesi uyarinca
taktiren 6.439,00 TL avukathk tcreti taktiri ile davalidan alinarak davaciya verilmesine ,

4-Gerekceli kararin talep halinde gider avansindan karsilanmak suretiyle taraflara
tebligine,

5-Dava nedeniyle yapilan 30,00 TL tebligat ve mizekkere masrafinin davalidan
alinarak davaciya verilmesine, kalan gider avansinin davaclya iadesine,

Dair davacinin, davaci vekilinin ve davali vekilinin ylzlne karsi kararin teblig
tarihinden itibaren 2 hafta icinde BAM ilgili hukuk dairesine istinafi kabil olmak (zere
verilen karar agik¢a okunup usulen anlatildi. 23/12/2020
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