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Yukarida tarih ve numarasi yazili mahkeme kararinin muddeti iginde istinaf yolu ile
tetkikinin istenmesi Uzerine bu isle ilgili dosya mahallinden daireye gonderilmis olup, dava
dosyasi icin dizenlenen inceleme raporu dinlendikten ve dosya icerisindeki tim belgeler
okunup incelendikten sonra isin geregi gorusullp distnaldu:

Borclu vekili dilekgesinde 6zetle, Kemer icra Dairesinin 2016/1599 Esas sayili
dosyas! ile haczedilen Antalya ili Konyaalti ilgesi Hurma Mahallesi 8892 ada 4 parsel B Blok
K:2 No:9 bagimsiz bolim sayili tasinmazin muvekkilinin haline miinasip evi oldugunu,
haczedilemeyecegini beyanla haczin kaldiriimasina karar verilmesini talep etmistir.

Alacakl vekili cevap dilekgesinde 6zetle, tasinmaz Uizerine tesis edilmis ipotek nedeni
ile borclunun haczedilmezlik sikayetinde bulunamayacagini, sikayete konu tasinmazin
borclunun haline minasip evi olup olmadiginin bilirkisi raporu ile tespiti gerektigini,
borcunu ddemeyen davacinin kendi kusuru ile tasinmazina haciz konulmasina sebebiyet
verdigini, dava acilmasinda kusurlari bulunmadigini, yargilama gideri ve vekalet lcretinden
sorumlu tutulamayacaklarini beyanla sikayetin reddine karar verilmesini talep etmistir.

Icra Hukuk Mahkemesince, bilirkisi raporuna dayali olarak sikayetin kismen
kabuliine, Kemer icra Miidurligiinin 2016/1599 Esas dosyasi ile haczedilen 8892 ada 4
parselde kain Antalya ili Konyaalti ilgesi, Hurma Mabhallesi B blok Kat:2 Daire:9 nolu
bagimsiz bolimin sayil tasinmazin 278.000TL'den az olmamak Uzere satisina, yargilama
giderlerinin davalidan tahsiline karar verilmistir.

Borclu vekili istinaf basvuru dilekcesinde ozetle, yerel mahkemece sikayete konu
tasinmazin konumuna goére sehir merkezinden daha uzak semtler esas alinarak borg¢lunun
haline munasip ev degerinin belirlenmesinin hatali oldugunu, borclu ve ailesinin farkli bir
semte adepte olmak zorunda birakilmasinin hakkaniyete aykiri oldugunu, ayrica giris kat,
yuksek giris kat veya cati kat esas alinarak haline minasip ev degerinin belirlenmesi
gerektigini, muvekkilinin sehir merkezine uzak bir semtte bile 400.000TL'ye ev almasinin
mimkin olmadigini beyanla ilk derece mahkemesi kararinin kaldirilmasina karar
verilmesini talep etmistir.

Alacakh vekili istinaf basvuru dilekgesinde Ozetle, yerel mahkemece aleyhlerine
yargilama gideri ve vekalet Ucretine hikmedilmesinin hatali oldugunu, sikayete konu
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tasinmazin liks bir semtte oldugunu, borclunun haline munasip ev degerinin yuksek
belirlendigini, Kepez ve Muratpasa ilceleri esas alinarak haline miinasip ev degerinin
belirlenmesi  gerektigini, tasinmaz Uzerinde ipotek bulundugunu beyanla istinaf basvuru
taleplerinin kabulline karar verilmesini talep etmistir.

Kemer icra Mudirliigi'niin 2016/1599 Esas sayili dosyasinda kambiyo senetlerine
0zgu haciz yolu ile takip baslatilmis, tasinmaz (zerine 25.02.2019 tarihinde haciz
konulmustur.

Sikayete konu Antalya ili Konyaalti ilgesi Hurma Mahallesi 8892 ada 4 parsel B Blok
K:2 No:9 bagimsz bolim sayili tasinmaz tizerine lehine tesis edilen
ipotedin konut finansman kredisinden kaynakli ipotek oldugu ve meskeniyet sikayetine engel
teskil etmedigi tespit edilmistir.

Ayni tasinmazla ilgili olarak Antalya 8 icra Mahkemesinin 2019/11 Esas - 2020/279
Karar sayili karari ile ayni tasinmazla ilgili olarak meskeniyet sikayetinin kismen kabuline
karar verilmis, 03.11.2021 tarihinde onanarak kesinlesmistir.

Hikme esas alinan bilirkisi raporunda, davaya konu tasinmazin degerinin 366.850 TL
oldugu, borclunun esi ve iki cocuguna bakmakla yikimlu oldugu, 2-1 tertibinde 80 metre
kare buyukliginde bir evin haline munasip olacagi ve Antalya sinirlari icerisinde daha
mitevazi semtlerde edinebilecegi haline munasip evin degerinin 278.000,00 TL olacag!
yoniinde gorus bildirilmistir.

[IK'nun 82. maddesinin 1. fikrasinin 12. bendi geregince, bor¢lunun "haline miinasip"
evi haczedilemez. Bir meskenin bor¢lunun haline uygun olup olmadigi adi gegenin haciz
anindaki sosyal durumuna ve borglu ile ailesinin ihtiyaclarina gore belirlenir. Buradaki "aile"”
terimi, genis anlamda olup, borg¢lu ile birlikte ayni cati altinda yasayan, bakmakla yukimld
oldugu kisileri kapsar. icra mahkemesince, borclunun sozii edilenlerle birlikte barinmasi igin
zorunlu olan haline minasip meskeni temin etmesi icin gerekli bedel bilirkisilere tesbit
ettirildikten sonra, haczedilen yerin kiymeti bundan fazla ise satilmasina karar verilmeli ve
satis bedelinden yukarida nitelikleri belirlenen mesken icin gerekli olan miktar borcluya
birakilmali, kalani alacakliya 6denmelidir. Bu kistaslari asan nitelik ve evsaftaki yerlerle,
makul Olculeri gecen oda ve salonu kapsayan ve ikamet icin zorunlu 6geleri iceren bir
meskenin disindaki yerler, maddede 6ngérilen amaca aykiridir.

Takip hukukunda asil olan borcun 6denmesi olup, bor¢lunun meskeniyet sikayetine
konu ettigi tasinmazinin bulundugu semtte veya o yere yakin semtlerde meskeninin
bulunmasi zorunlu degildir. Hilkme esas alinan bilirkisi raporunda, sikayete konu tasinmaza
gore daha miitevazi semtler esas alinarak haline miinasip ev degerinin belirlenmis olmasi
dogrudur.

Mahkemece sikayetin kismen kabulline karar verilmis olmasinda usul ve yasaya
aykirt bir yon bulunmadigindan davaci ve davalinin bu yondeki istinaf basvuru sebepleri
yerinde gorilmemistir. Davacinin istinaf bagsvurusunun esastan reddine karar verilmistir.

Sikayetin kismen kabulline karar verilmesi nedeniyle mahkemece davali aleyhine
yargilama gideri ve vekalet Ucretine hikmedilmesinde usul ve vyasaya aykirilik
bulunmamaktadir. Ancak, mahkemece sikayetin kismen kabulline karar verildigi halde
yargilama giderlerinin timandn davaliya yiklenilmesi HMK'nin 326. maddesine aykiridir.

Davalinin istinaf basvuru talebinin  HMK'nun 353-(1)-b-2 maddesi uyarinca kismen
kabuli ile ilk derece mahkemesi kararinin kaldiriimasina karar verilerek asagidaki sekilde
yeniden hikum kurulmustur.

KARAR: Yukarida agiklanan nedenler ve gerekgce ile;

A-1-Davacinin istinaf basvurusunun HMK'nin 353/1-b-1 maddesi geregince esastan
reddine,

2- Harclar Kanunu uyarinca alinmasi gereken 80,70 TL istinaf karar harcindan pesin
alinan 59,30 TL harcin mahsubu ile eksik kalan 21,40 TL harcin davacidan alinarak
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Hazine’ye gelir kaydedilmesine,

3-Davaci tarafindan yapilan istinaf yargilama giderlerinin davaci (zerinde
birakilmasina,

B-1-Davalinin istinaf basvurusunun HMK'nun 353-(1)-b-2 maddesi uyarinca esastan
kismen kabuliine; Kemer icra Hukuk Mahkemesinin 2019/133 Esas 2021/180 Karar sayili
kararinin kaldirilmasina,

2-Sikayetin kismen kabuliiyle, Kemer icra Mudiirliginiin 2016/1599 Esas dosyast ile
haczedilen 8892 ada 4 parselde kain Antalya ili Konyaalti ilgcesi, Hurma Mahallesi B blok
Kat:2 Daire:9 nolu bagimsiz bolimun 278.000 TL'den az olmamak Uzere satisina,

Satis bedelinden 278.000,00 TL'nin haline munasip mesken satin alinmasi igin
borcluya verilmesine, artan satis bedelinin hak sahiplerine 6denmesine,

3-ilk derece mahkemesine yatirilan 64,80 TL harcin davalidan alinarak davaciya
verilmesine,

4-ilk derece mahkemesince alinmasi gereken pesin harcin mahsubu ile bakiye 36,30
TL harcin davalidan tamamlatiimasina,

5-Davaci tarafindan ilk derece mahkemesinde yapilan 3.344,43 TL yargilama
giderinin yanisi olan 1.672,21 TL'nin davalidan alinarak davaciya verilmesine, bakiye
yargilama giderinin davaci Gzerinde birakilmasina,

6-Karar tarihi itibariyle yurirlikte bulunan AAUT uyarinca 3400,00 TL vekalet
tcretinin davalidan alinarak davaciya verilmesine,

7-Karar tarihi itibariyle yurtrlikte bulunan AAUT uyarinca 3400,00 TL vekalet
ucretinin davacidan alinarak davaliya verilmesine,

8-Davali tarafindan yatirilan 59,30 TL istinaf karar harcinin karar kesinlestiginde ve
talep halinde yatirana iadesine,

9-Davali tarafindan yatirilan 162,10 TL istinaf kanun yoluna basvurma harcinin
davacidan alinarak davaliya verilmesine,

C-Taraflarca yatirilan gider avanslarinin sarf edilmeyen kisimlarinin  karar
kesinlestiginde yatiranlara iadesine,

Dairemizin bu kararina Kkarsi, icra ve iflas Kanunu'nun 364/1 ve Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nun 361-(1). ve 365-(1). maddeleri uyarinca kararin teblig tarihinden
itibaren iki hafta icinde, dairemize yahut temyiz edenin bulundugu yer bdlge adliye
mahkemesi hukuk dairesine veya ilk derece mahkemesine verilebilecek dilekce ile Yargitay
ilgili hukuk dairesine gonderilmek (zere temyiz yoluna basvurulabilecedine, dosya (izerinden
yapilan inceleme sonucunda 20/12/2022 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye Katip
e-imza e-imza e-imza e-imza
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